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АНАЛИЗ работы методиста РИМК
по гуманитарному циклу за 2008-2009 учебный год.
Процессы модернизации содержания образования, новые приоритеты в образовательной политике (качество образования, его доступность, эффективные условия управления), измене​ние концептуальных ориентиров побуждают к поиску новых подходов к методической деятельности,  созданию гибкой и демократической структуры методической службы, гуманной управленческой системы, мо​тивирующей развитие креативных способностей педагогов, по​знавательно-ценностных интересов и профессиональное само​развитие личности.
       Особая роль в решении этой актуальной задачи принадле​жит методической службе, поскольку высокий уровень организации методической работы выступает важным фактором обеспечения продуктивного и развивающего обуче​ния, повышения квалификации и профессионального роста пе​дагогических кадров. 
       Осуществлению этой задачи и была посвящена работа методиста по гуманитарному циклу в 2008-2009 году, которая велась по следующим направлениям:
· Информационно - аналитическая деятельность.
· Организационно – методическая деятельность.
· Организация повышения квалификации педагогических кадров.

· Обобщение и распространение наиболее результативного педагогического опыта.

· Организация практической, консультативной помощи в учебно-методической работе.
I.
   Гуманитарный цикл нашего района представлен двумя образовательными областями «Филология» и «Обществознание».

	Гуманитарный цикл

(105 педагогических работников)
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	Образовательная область
«Филология»
	
	Образовательная область
«Обществознание»


	Русский язык
	
	Литература
	
	Иностранный язык
	
	
	История
	
	Обществознание
	
	Право
	
	География
	
	Экономика


Образовательный процесс предметов гуманитарного цикла осуществляли 105 педагогов, в том числе: учителей русского языка и литературы - 40,  учителей иностранного языка – 30, учителей истории и обществознания – 21, учителей географии – 11. 
      На современном этапе развития российской школы складывается новый ролевой стандарт профессиональной деятельности учителя, модель его профессиональной самоидентификации. Поэтому  важным направлением работы   гуманитарного цикла является постоянное совершенствование педагогического мастерства преподавателей.
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     Диаграмма показывает, что уровень профессиональной грамотности учителей гуманитарного цикла  высок. Из 105 преподавателей: 101 имеет высшее образование (97%), 3– средне–специальное (2%),  1– неоконченное высшее (1%). 

По стажу:

· До 5 лет – 5 человек (5 %)

· 5 – 10 лет – 9  человек (9 %)

· 10 - 20 лет – 35 человек (33 %)

· Свыше 20 лет – 56 человек (53 %)

По возрасту:

· 20 – 35 лет – 24 человека (23 %)
· 36 – 45 лет - 26 человек (25 %)
· 46 - 55 лет – 36 человек (34 %)
· Свыше 55 лет – 19 человек (18 %)
Отраслевые награды имеют  39 % учителей, из них награждены:

· нагрудным знаком «Отличник народного просвещения» - 19 человек (18 %);

· знаком «Почетный работник общего образования» - 8 человек (7 %);

· Почетной грамотой Министерства образования Российской Федерации – 13 (12 %);

· имеет звание Заслуженный учитель России – 1 (1%).
            Повышению квалификации педагогов гуманитарного цикла и их аттестации уделялось много внимания. Система повышения квалификации сформировалась на основе анализа кадровой ситуации и в соответствии с перспективными планами повышения квалификации всех педагогов

        Все учителя гуманитарного цикла регулярно проходят курсовую подготовку, что способствует успешному решению многообразных проблем образовательного процесса: 
· систематической корректировке и своевременному обновлению учебного процесса, 
· совершенствованию методов и форм обучения, 
· освоению образовательных технологий. 

        В 2008 - 2009 году 3 учителя географии (23 %)  прошли курсы базового повышения квалификации  при СКИПКРО. Следует отметить, что на данном этапе все учителя гуманитарного цикла прошли курсовую переподготовку в объеме 104 часа.
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Всего  86 учителей цикла  (81 %) овладели  информационными технологиями. 

            В текущем году для обеспечения продуктивного и развивающего обуче​ния, повышения квалификации и профессионального роста пе​дагогических кадров было спланировано и проведено обучение учителей цикла по проблеме «ЕГЭ как форма проверки знаний выпускника средней школы. Методика подготовки учащихся к экзамену по предмету в технологии ЕГЭ ». Были обучены 10 (47 %) учителей истории и обществознания, 10 (25%)  учителей русского языка и 10 (33%) учителей иностранного языка.
        Полученные через курсовую подготовку знания и опыт учителя адаптируют к практической деятельности.   
     В целях повышения уровня профессиональных компетенций преподавателей гуманитарного цикла,  удовлетворении их  потребности в непрерывном образовании и оказания  помощи в преодолении различных затруднений по подготовке учащихся к итоговой аттестации в течение года были организованы 4 практических семинара и 2 заседания круглого стола на следующие темы:
	участники
	дата
	тема

	учителя русского языка
	5. 11. 2008 г
	Семинар «Сочинение – рассуждение как вид письменной работы»

	учителя русского языка, работающие в 9-х классах
	6. 11. 2008г.
	Семинар «Методические аспекты подготовки к итоговой аттестации по русскому языку в 9 классе в новой форме»

	учителя истории, обществознания, географии
	7. 11. 2008 г


	Семинар «Единый государственный экзамен – современный подход к оценке качества обществоведческого образования»

	Учителя русского языка, работающие в 11-х классах
	9. 02. 2009 г


	Семинар «ЕГЭ как ресурс повышения качества филологического образования»

	учителя иностранного языка
	16.022009г
	Круглый стол 

«ЕГЭ как итоговая форма контроля иноязычной 

коммуникативной компетенции »

	учителя  обществознания
	20. 01. 2009 г


	Круглый стол

«Методические аспекты преподавания обществознания в условиях введения итоговой аттестации в форме ЕГЭ»


       Для изучения, обобщения и распространения передового педагогического опыта работы учителей по методическому сопровождению подготовки и проведению ЕГЭ были заслушаны творческие отчеты:

· учителя русского языка МОУ СОШ № 2 с.Арзгир Роговой С.А. на заседании районного МО на тему «Готовимся к ЕГЭ по русскому языку».

·  учителя русского языка МОУ СОШ № 6 с.Серафимовского Новиковой С.Ф. на тему: «Использование комплексного анализа текста на уроках русского языка в 10 – 11-х классах как одного из оптимальных приемов подготовки учащихся к ЕГЭ» на заседании районного МО.

· учителя русского языка МОУ СОШ № 1 с.Арзгир Сыромятниковой Т.А. на тему: «Подготовка к ЕГЭ по русскому языку с использованием электронных средств обучения» на заседании районного МО.

· учителя иностранного языка МОУ СОШ № 10 с.Каменная Балка Слынько И.В. на тему; «Влияние ЕГЭ – новой формы государственной аттестации – на совершенствование учебного процесса и содержание лингвистического  образования» на заседании районного МО.

· учителя истории и обществознания МОУ СОШ № 3 Нестеренко Н.И. на тему: « Подготовка к ЕГЭ по истории и обществознанию в 2009 г.» на заседании районного МО.

· учителя географии МОУ СОШ № 3 Загоруйко Л.В. на тему: «Подготовка к ЕГЭ по географии в 2009 г.» на заседании районного МО.     
       В целях повышения уровня профессиональных компетенций молодых преподавателей,  удовлетворении их  потребности в непрерывном образовании и оказания  помощи в преодолении различных затруднений  в течение года действовала Школа Молодого Педагога (ШМП). Были проведены практические семинарские занятия на следующие темы:
· «Дидактические основы моделирования современного учебного занятия»

· «Мультимедийная презентация на уроке как методический прием. Требования к созданию и применению мультимедийных презентаций»

· «Управление проектной деятельностью учащихся в процессе обучения».

· «Подготовка учащихся к итоговой аттестации»
     Молодые учителя посетили открытые уроки опытных преподавателей Чудаковой В.В. (русский язык), Марюфич Т.В. (МХК), а также мастер-класс молодого педагога Романова Н.Р. (ОБЖ) и провели анализ этих занятий. 
     Росту мастерства учителей способствует  участие  в профессиональных конкурсах и фестивалях. 
      В 2008 - 2009 году  в районном конкурсе «Учитель года»  приняли участие 4 учителя гуманитарного цикла: Мира Н.В.(учитель иностранного языка СОШ № 2); Руденко Н.В., (учитель иностранного языка СОШ № 3); Гвоздецкая М.В. (учитель русского языка СОШ № 9); Чудакова В.В. (русского языка СОШ № 5). Все конкурсанты продемонстрировали отличную подготовку и высокий методический уровень. По итогам конкурса трем участникам была присвоена первая квалификационная категория. Чудакова В.В. стала победителем районного конкурса «Учитель года - 2009», представляла наш район на краевом конкурсе «Учитель года», стала финалистом и лауреатом краевого этапа конкурса.
       Современный образовательный процесс немыслим без поиска новых, более эффективных технологий, призванных содействовать развитию творческих способностей обучающихся, формированию навыков саморазвития и самообразования.  В текущем году традиционный   районный фестиваль «Талант года» был посвящен теме «Реализация метода проектов в образовательной деятельности».  В ходе фестиваля мастер – классы дали: 
· 2 преподавателя словесности: Галда А.М. – СОШ № 3, Чудакова В.В. – СОШ № 5; 
· 2 преподавателя истории: Кисилева Е.В. – СОШ № 8 , Марюфич Т.В.– СОШ № 1;           

· 2 преподавателя иностранного языка; Кудря О.М. – СОШ № 7, Головинская А.И. – СОШ № 10; 
· 1 преподаватель географии: Лисицина О.В. - СОШ № 4. 
Их видение реализации проектного метода в школе получило самую высокую оценку со стороны коллег.

          В рамках приоритетного национального проекта «Образование» проводится конкурс лучших учителей Ставропольского края, претендующих на получение денежного поощрения. В этом году в конкурсе участвовали 2 учителя гуманитария: Удовенко Н.Н.(СОШ № 1), Чудакова В.В. (СОШ № 5). По итогам конкурса обеим участницам присуждена денежная премия и грамота МО РФ.  
 Одним из факторов, повышающих педагогическое мастерство учителя, является аттестация.
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    Основная форма аттестации, которую выбрали учителя, защита опыта работы. Методической службой оказывалась помощь педагогам, проходящим аттестацию. Все учителя, претендовавшие на высшую и первую квалификационные категории в 2008 – 2009 году, были аттестованы.
Выводы:    
1. Из анализа полученных данных видно, что состав педагогических кадров гуманитарного цикла остается стабильным на протяжении многих лет, но наблюдается постепенное старение учительских кадров.
2. Анализ качественного состава педагогических кадров гуманитарного цикла  показывает стабильность роста профессионального мастерства.
3. Педагогический персонал цикла обладает достаточным профессиональным потенциалом и квалификационным ресурсом для работы в современных условиях.
Рекомендации: 
1. Обеспечить оптимальный уровень квалификации педагогических кадров, необходимый для успешного развития системы образования в районе.
2. Шире практиковать различные формы аттестации учителей.

3. Активнее использовать такой инновационный метод аттестации как «Портфолио учителя».
II.
       От профессионального творческого потен​циала личности педагога, его способности воспринимать и реа​лизовывать идеи современной философии образования зависит судьба проводимых реформ в сфере образования. Методическое обеспечение учителей гуманитарного цикла носит непрерывный характер, включает различные формы и содержание деятельности. На практике реализуется принцип педагогической поддержки в деятельности каждого педагога. В рамках гуманитарного цикла в этом учебном году функционировало 3 методических объединения.  В условиях модернизации  системы образования методическая работа в объединениях была направлена на формирование высокой методологической культуры членов МО.  В условиях становления общероссийской системы оценки качества образования, особое внимание на заседаниях МО в 2007 -2008 году  уделялось вопросам подготовки к итоговой аттестации выпускников  в форме ЕГЭ. 
     Проведено 16 заседаний МО: 9 теоретических и  7 практических: 
	
	Теоретические заседания
	Были рассмотрены  вопросы



	МО учителей русского языка и литературы
	был представлен опыт работы учителей русского языка и литературы СОШ № 1 с. Арзгир, СОШ № 2 с.Арзгир, СОШ № 6 с.Серафимовского по теме «Повышение качества образования посредством развития навыков речевого общения на уроках русского языка и литературы»

	· Результаты итоговой аттестации по русскому языку в Арзгирском районе  в форме ЕГЭ  2008 г.

· Готовимся к ЕГЭ. Из опыта работы учителя русского языка и литературы МОУ СОШ № 2 с.Арзгир Роговой С.В.
· Подготовка  к итоговой аттестации по русскому языку в новой форме за курс основной школы. (Разбор  демонстрационного варианта КИМов 2008 года для 9 класса).

· Перспективы использования информационных технологий в обучении русскому языку и литературе. (Из  опыта работы с мультимедийным оборудованием и цифровыми образовательными ресурсами на уроках русского языка и литературы.)

· Работа с одаренными детьми. Подготовка научно-исследовательских работ учащихся по русскому языку, литературе и литературному краеведению для участия в работе Малой академии г. Ставрополь.
· Использование комплексного анализа текста на уроках русского языка в 10-11 классах как одного из оптимальных приемов подготовки учащихся к ЕГЭ.

· Особенности работы по развитию речи в сельской школе.

· Нормы оценки знаний, умений и навыков учащихся по русскому языку.

· Методические аспекты подготовки к итоговой аттестации  по русскому языку в 9 классе в новой форме.

· Использование элементов образовательной технологии «Дебаты» в подготовке к написанию сочинения (Часть С единого государственного экзамена  по русскому языку).

· Интерактивное обучение на уроках литературы.

· Учебный проект и возможность его реализации на уроках русского языка.

· Рефлексивные умения и их роль в проектной деятельности учащихся.

	МО учителей иностранного языка
	был представлен опыт работы учителей иностранного языка СОШ № 1 с.Арзгир, СОШ № 4 с.Петропавловского, СОШ № 10 с.Каменная Балка по теме: «Развитие коммуникативных навыков учащихся через использование активных методик обучения».


	· Формирование ключевых компетентностей на уроках иностранного языка с использованием цифровых образовательных ресурсов.

·  Учет психологических особенностей и развитие психических аспектов личности учащихся на уроках иностранного языка.
· Влияние ЕГЭ – новой формы государственной аттестации – на совершенствование учебного процесса и содержание лингвистического  образования.

· Формирование социокультурной компетенции как основы межкультурного общения.

· Развитие интереса к иностранному языку у младших школьников.

· Проект как метод реализации коммуникативного подхода в обучении иностранному языку.

· Проектная работа в обучении одаренных детей иностранному языку.

· Проектная методика с использованием информационно – коммуникативных технологий в обучении иностранному языку.

· Мультимедийная презентация языкового материала как методический прием.

· Регионоведческое содержание в контексте школьного языкового образования.

· Использование наглядности при обучении иностранному языку.

· Способы повышения мотивации в изучении французского языка в школе.

	МО учителей истории, обществознания, географии
	был представлен опыт работы учителей истории, обществознания, географии  СОШ № 1 с.Арзгир, СОШ № 5   с. Новоромановского  по теме: «Развитие мыслительных навыков учащихся посредством современных педагогических технологий».


	· Развитие творческих способностей одаренных детей. Подготовка научно-исследовательских работ учащихся по истории, обществознанию, краеведению для участия в работе Малой академии г. Ставрополь.
·  Перспективы использования информационных технологий в обучении географии. (Из  опыта работы с мультимедийным оборудованием и цифровыми образовательными ресурсами на уроках географии.)

·  Тематическое планирование уроков обществознания с учётом подготовки  учащихся к итоговой аттестации по материалам и в форме ЕГЭ

· Концепция социально – гуманитарного (обществоведческого) образования в современной школе (2008).

· Образование в условиях роста многонациональности школ.

· Составление текстов контрольных работ по обществознанию в 11 классах с учетом контрольно-измерительных материалов ЕГЭ по обществознанию для адаптации учащихся к государственной итоговой аттестации. 

· Управление проектной деятельностью учащихся в процессе обучения истории и обществознания.

· Метод проектов как одно из условий гуманизации школьной географии.

· Проектная работа в обучении одаренных детей  истории и социальным дисциплинам.

· Примеры тем научно-исследовательских работ старшеклассников, носящих междисциплинарный характер.

· Формирование историко-географических знаний в школьных курсах географии и истории.

· Особенности организации учебного процесса в сельской малочисленной школе.


  Свой опыт работы на практических заседаниях  представили учителя:
	МО учителей русского языка и литературы
	Демченко Н.В., МОУ СОШ № 2 (высшая категория)

Бакума Ю.А., МОУ СОШ № 1 (первая категория)

Новикова С.Ф., МОУ СОШ № 6 (первая категория)
Мотасова Е.С., МОУ СОШ № 1 (первая категория)

Удовенко Н.Н., МОУ СОШ № 1 (высшая категория)

Чудакова В.В., МОУ СОШ № 5 (первая категория)

	МО учителей иностранного языка
	Слынько И.В., МОУ СОШ № 10 (первая категория)
Касаева ЛН., МОУ СОШ № 4 (высшая категория)

Данченко Л.И., МОУ СОШ № 4 (высшая категория)

	МО учителей истории, обществознания, географии
	Марюфич Т.В., МОУ СОШ № 1 (высшая категория)
Малявина И.П., МОУ СОШ № 5 (высшая категория)

Мягкова Н.Г., МОУ СОШ № 5 (высшая категория)


В ходе представления опыта основной акцент был сделан на:

· использование новых форм, методов, средств повышающих эффективность педагогического процесса;

· использование современные способов проверки знаний, умений и навыков учащихся 

· освоение и применение единого критериального подхода к оценке творческих работ учащихся.

· оригинальность стиля работы, рационализаторство, прогрессивные новации;

· творческий подход к делу, достижение высоких результатов в обучении и воспитании.

 Уровень профессионального мастерства и компетенций подтверждали проведенные преподавателями открытые уроки.
     Опыт работы Удовенко Н.Н. «Развитие навыком речевой культуры учащихся на уроках русского языка и литературы», Чудаковой В.В. «Формирование умений и навыков исследовательской деятельности на уроках литературы» обобщен.  А в течение года  внедрялся и распространялся опыт работы Малько Н. Н. «Нравственное воспитание учащихся на уроках литературы, занятиях элективных курсов и во внеурочной работе».         

           С целью повышения качества образования учащихся по русскому языку, а также подготовки к сдаче единого государственного экзамена, в 2008 году учителем Удовенко Н.Н.  разработана программа  элективного курса для учащихся 10 - 11 классов «Готовимся к ЕГЭ по русскому языку», которая была рассмотрена и одобрена районным методическим советом отдела образования ААМР, прошла лицензирование в  СКИПКРО и  успешно апробирована на практике. 

         Также в этом учебном году прошли лизенцирование в СКИПКРО еще две программы элективных курсов: учителя географии О.В.Лисициной ««География и экология Арзгирского района»» и учителя Малявиной И.П. «Моя малая Родина».
      В течение года обобщался и рецензировался опыт работы всех участников методического объединения, имеющих высшую и первую квалификационную категории. Результатом этой работы стало оформление методической копилки передового педагогического опыта.
Выводы:

1. Темы МО  соответствуют основным задачам, стоящим перед образованием.
2. Тематика заседаний отражает основные проблемные вопросы, стоящие перед МО. 
3. Заседание МО всегда тщательно готовились  и продумывались. Выступление и выводы основывались на глубоком анализе практических результатов, позволяющих делать серьезные методические обобщения.
4. МО  учителей гуманитарного цикла работали на достаточно высоком уровне.
Рекомендации:
1. Продолжить работу МО над темами:
· Русский язык - «Повышения качества образования посредством развития навыков речевого общения на уроках русского языка и литературы». 
· Иностранный язык - «Развитие коммуникативных навыков учащихся через использование активных методик обучения». 
· История - «Развитие мыслительных навыков учащихся посредством использования современных педагогических технологий».

2. Основное внимание в работе МО  в 2009 – 2010 году уделить рассмотрению методических аспектов преподавания предметов гуманитарного цикла в рамках  подготовки к государственной (итоговой ) аттестации выпускников основной и средней школы в новой форме.
3. Более тщательно и конкретно  планировать работу по освоению, обобщению и внедрению в практику передового педагогического  опыта.

III.
           В практике обучения использование современных образовательных технологий является обязательным условием интеллектуального, творческого и нравственного развития учащихся. Внедрение инновационных форм работы с учащимися прослеживается в выборе учителями современных технологий для преподавания предметов гуманитарного цикла. 
    Ежегодный мониторинг использования педагогических  технологий позволяет говорить о том, что учителя осознанно подходят к их выбору.
	Предмет
	Количество педагогических технологий

в 2007-08 году
	Количество учителей
	Количество педагогических технологий

в 2008-09 году

	Русский язык

 и литература
	9
	40 (100%)
	13

	Иностранный язык
	10
	30 (100%)
	13

	История

 и обществознание
	7
	21(100%)
	11

	География
	7
	11(100%)
	7

	Итого
	33
	102 (100%)
	44


Из приведенной таблицы видно, что 100 % учителей гуманитарного цикла владеют информацией о современных педагогических технологиях, интенсифицирующих процесс обучения; 100 % учителей используют различные технологии полностью или поэлементно.
Выводы:

Вариативность использования образовательных технологий дает положительную динамику и возможность получения качественного образования детям, проживающим в районе.

Рекомендации:

1. Продолжить знакомство с новыми педагогическими технологиями.

2. Продолжить обобщение положительного опыта творчески работающих учителей – предметников.
IV.
      В процессе формирования личности ученика воспитание как целенаправленное воздействие на человека играет определяющую роль, так как именно посредством его в сознании и поведении детей формируются основные социальные, нравственные и культурные ценности, которыми руководствуется общество в своей жизнедеятельности. Именно поэтому традиционным видом методической  работы  является  внеурочная деятельность учителя и учащихся. В данном направлении проводилась следующая работа:  

· работа с учащимися, мотивированными на учебу   (олимпиады,   факультативы, индивидуальные занятия, консультации).

· участие в работе краевой «Малой академии»

· проведение предметных  недель;

· проведение внеклассных мероприятий 
· участие в школьных, районных и краевых конкурсах;
«Результаты олимпиады 2008-2009 года по гуманитарному циклу (по баллам)»


«Результаты олимпиады 2007-2008 года по гуманитарному циклу (количество призовых мест)»


Анализ результатов свидетельствует о качественной подготовке к олимпиаде по предметам гуманитарного цикла в 2008-2009 уч. году учащихся СОШ № 1, 2, 3 с.Арзгир, СОШ № 4 с.Петропавловского, СОШ № 8 с. Садового.

         В целях  осуществления государственной политики в области развития, распространения и сохранения чистоты русского языка, а также возрождения российских традиций эпистолярного жанра, привлечения внимания школьников к ценностям русского языка был проведен районный этап VП Всероссийского конкурса «Лучший урок письма». В конкурсе приняли участие учащиеся МОУ СОШ № 3 с. Арзгир, МОУ СОШ № 4 с. Петропавловского, МОУ СОШ № 5 с. Новоромановского, МОУ СОШ № 7 п. Чограйского, МОУ СОШ № 9 с. Родниковского, МОУ СОШ № 10 с. Каменная Балка.

      Среди  работ учащихся жюри отметило работы Ищенко Анны (СОШ № 3), Прыткова Виталия (СОШ № 5), Даниловой  Анастасии (СОШ № 7), Андрющенко Виктории (СОШ № 9). Письма этих учащихся отличаются нестандартностью решения темы, эмоциональностью, выдержаны стиль изложения и правила написания писем.

           В целях  привития учащимся художественно-эстетического вкуса, приобщения детей к лучшим образцам отечественной литературы, развития духовно-нравственных и эстетических  чувств и пропаганды искусства звучащего слова был проведен районный конкурс мастеров художественного слова «Россия, Родина – источник вдохновения».


В конкурсе приняли участие 29 учащихся из 10 школ района и ЦДТ.
Участники оценивались по двум номинациям: «Край родной навек любимый» и «Дорогой отцов, дорогой Победы», в трех возрастных категориях: детской, подростковой и юношеской.


Жюри отметило высокий уровень исполнительского мастерства, соответствие произведений тематике конкурса, сценическое искусство большинства участников конкурса.


Лучшими были признаны:

На основании решения жюри призовые места распределились следующим образом:

номинация «Край родной, навек любимый…»

(детская возрастная группа)


1 место 
- Эскарханов Беслан, МОУ СОШ № 10 с. Каменная Балка 

                                 (учитель Головинская Е.В.);


2 место
- Толочиева Наталья, МОУ СОШ № 5 с. Новоромановское 

                                 (учитель Валюхова Т.П.);


3 место
- Жадан Любовь, МО СОШ № 2 с. Арзгир 

                                 (учитель Смольникова Л.Г.)

номинация «Дорогой отцов, дорогой Победы» (подростковая возрастная группа)


1 место
- Машкова Ирина, МОУ СОШ № 5 с. Новоромановское 

                                 (учитель Чудакова В.В.);




  Керимова Алина, МОУ ДОД ЦДТ (учитель Керимова 

                                 Е.Ю.);


2 место
- Левченко Мария, МОУ СОШ № 1 с. Арзгир (учитель 

             Малько Н.Н.);


3 место
- Горох Валерия, МОУ СОШ № 9 с. Родниковское (учитель 

                                 Гвоздецкая Л.М.).

номинация «Дорогой отцов, дорогой Победы» (юношеская возрастная группа)


1 место
- Жукавина Анастасия, МОУ СОШ № 5 с.Новоромановское 

                                 (учитель Чудакова В.В.);




  Лукьянцова Дарья, МОУ СОШ № 6 с. Серафимовское 

                                 (учитель Кахановская В.Н.);


2 место
- Зармухамбетова Эльнара, МОУ СОШ № 2 с.Арзгир (учи-

                                 тель Демченко Н.В.);


3 место
- Маковкина Виктория, МОУ СОШ № 1 с. Арзгир (учитель 

  Малько Н.Н.).

         В целях активизации поисковой и учебно – воспитательной деятельности, выявления наиболее одаренных школьников, обладающих способностями к творческой деятельности, подведения итогов краеведческой работы в рамках Всероссийского туристко - краеведческого движения «Отечество» в феврале 2009 года проводился 22 районный слет участников движения «Отечество». В слете приняли участие 103 человека. В рамках слета прошли следующие конкурсы:

1. Защита исследовательских работ по 7 направлениям:

· Культурное наследие

· Экология

· Литературное краеведение

· Родословие

· Великая отечественная война

· Этнография

· Земляки

2. Конкурс экскурсоводов

3. Краеведческая викторина

По итогам слета 22 участника были награждены дипломами и почетными грамотами. Для участия в краевом слете направлены 6 исследовательских работ.

        В целях активизации краеведческой поисковой деятельности в образовательных учреждениях района, повышения значимости использования школьных музеев в деле духовно-нравственного, патриотического и гражданского воспитания детей и молодежи, с 1 сентября по 25 сентября был проведен районный этап Всероссийского конкурса на лучшую организацию работы школьных музеев в патриотическом воспитании.
        Также учителями цикла проводилась большая работа по участию учащихся: 

· в акции «Я - гражданин»; 

· в неделе российской символики;

· в конкурсе «Моя малая Родина» в рамках игры «Зарница»

· экспедиции «Краеведение ногами»;

· в викторине, посвященной 90-летию ВЛКСМ «В потоке лет, от поколенья к поколенью…»;

· акции «Обелиск»;

· фестивале СМИ «На 45-й параллели», 

· акции «Руки дружбы» (конкурс сочинений)

· акции «Георгиевская ленточка»;

· в «Вахте памяти 2008» и др.

Проделанная  работа  принесла  в минувшем году положительные результаты  результаты:
	Достижения
	ФИО учителя

	Арутюнян Диана Гариковна – 

призёр (3 место) заключительного тура третьего (краевого)  этапа Всероссийской олимпиады  школьников по экономике. 


	Давыдова Татьяна Владимировна - учитель истории и обществознания высшей категории МОУ СОШ № 1 с.Арзгир, магистр истории.

	Зубко Вероника, ученица 11 класса 
призер (2 место) краевого этапа 
Всероссийской олимпиады школьников 2009 года
	Касаева Любовь Николаевна 
учитель французского языка МОУ СОШ № 4 с.Петропавловского



	Данилова Анастасия: призер (3 место) краевого этапа Всероссийской олимпиады школьников по литературе; 

 3 место по русскому языку  в Краевой многопредметной дистанционной олимпиаде школьников  «ИНТЕЛЛЕКТ».
	Корнеева Наталья Васильевна, учитель русского языка и литературы МОУ СОШ № 7 п.Чограйского

	Заяц Ангелина – лауреат Всероссийского заочного конкурса «Познание и творчество» в номинации «Я знаю русский язык».
	Бутенко Елена Александровна -
учитель русского языка и литературы высшей категории МОУ СОШ № 1 с.Арзгир.

	Савченко Сергей – победитель краевой многопредметной дистанционной олимпиады школьников «Интеллект» по русскому языку (1 место)

Бескровная Екатерина – призёр краевой многопредметной дистанционной олимпиады школьников «Интеллект» по русскому языку (3 место)
	Сыромятникова Татьяна Алексеевна - учитель русского языка и литературы высшей категории МОУ СОШ № 1 с.Арзгир.
 

	Паронян Римма – призёр (2 место) конкурса «Экскурсоводов» на 22 Краевом слёте участников туристко-краеведческого движения «Отечество», посвящённого 150-летию со дня рождения К.Л. Хетагурова. 
	Охмат Елена Владимировна учитель истории и обществознания высшей категории МОУ СОШ № 1 с.Арзгир

	Бельченко Виктория, призёр (III место) в краевом слёте туристко - краеведческого движения «Отечество» в номинации «Исследовательская работа»
	Коновалова Сарра Васильевна, учитель истории и обществознания МОУ СОШ № 3 с. Арзгир

	Хоршев Алексей- ученик 7 класса МОУ СОШ №5 с.Новоромановского, II место во Всероссийском конкурсе «Познание и творчество» в номинации «География 6-8 кл.»

Золотухин Андрей - ученик 11 класса МОУ СОШ №5 с.Новоромановского, лауреат Всероссийского конкурса «Познание и творчество» в номинации «Мир топонимики 6-11 кл.»


	Малявина Ирина Петровна – учитель географии МОУ СОШ № 5 с.Новоромановского

	Булавина Марина ученица 6 «б» класса МОУ СОШ №5 с.Новоромановского – лауреат Всероссийского заочного конкурса «Познание и творчество», номинация «Я знаю русский язык»
	Пленкина Наталья Павловна – учитель русского языка и литературы высшей категории МОУ СОШ № 5 с.Новоромановского, Отличник народного образования.

	Хомутова Анастасия - ученица 11  класса МОУ СОШ №5 с.Новоромановского, 2 место в краевой дистанционной олимпиаде «Интеллект» по русскому языку,
 Амирханова Аминат – ученица 11 класса МОУ СОШ №5 с.Новоромановского, 3 место в краевой дистанционной олимпиаде «Интеллект» по русскому языку,

Чудакова Анастасия - ученица 5 «а» класса МОУ СОШ №5 с.Новоромановского, 2 место во Всероссийском конкурсе «Мир конкурсов» в номинации «Дети выбирают здоровье - 2008»
	Чудакова Вера Викторовна – учитель русского языка и литературы высшей категории МОУ СОШ № 5 с.Новоромановского

	Гурдуз Анна -  3 место на краевом слете участников туристско-краеведческого движения «Отечество», посвященного 150-летию со дня рождения К.Л.Хетагурова
	Тищенко Людмила Борисовна, старшая вожатая МОУ СОШ № 10 с.Каменная Балка




Выводы: 

1. Эффективность внеклассной работы учителей гуманитарного цикла  в 
2007 -2008 году возросла.

Рекомендации:

1.Необходимо создавать условия для детей, способных к интеллектуальному труду, за счет формирования профильной линии обучения.

2.Продолжить индивидуальную работу с одаренными учащимися, привлекая к сотрудничеству преподавателей дополнительного образования и ВУЗов. 

3. Активизировать учебно – исследовательскую деятельность школьников в рамках научных обществ.

4.Найти более интересную форму проведения внеклассных мероприятий.

5. Практиковать рейтинговые опросы учащихся об уровне проведения различных мероприятий.
V.
        Реализация современной государственной образовательной политики невозможна без систематического отслеживания процессов развития, обучения и динамики их результатов. В связи с этим одним из важнейших направлений деятельности методиста по гуманитарному циклу  является совершенствование управления качеством образовательного процесса, установление соответствия уровня и качества подготовки выпускников требованиям государственных образовательных стандартов. 

       Главным способом отслеживания качества преподавания остается экспертиза реального учебного занятия. Руководителем МО и опытными учителями посещались уроки участников МО с целью оказания им методической помощи. 
        Еще одним способом оценки качества преподавания или качества педагогической деятельности в целом является самоанализ деятельности. Все виды диагностик педагогических компетентностей, проведенных в прошедшем учебном году, базировались на научно обоснованных моделях, отталкивались от правовых норм и требований.
          С целью совершенствования учебно-воспитательного процесса и выявления резервов для повышения качества образования были собраны и проанализированы информационно - статистические материалы по успеваемости, качеству знаний, степени обученности учащихся.
Сравнительный анализ результатов 
уровня обученности по предметам гуманитарного цикла за 3 года.
	Предмет
	2006-2007 

учебный год
	2007-2008

 учебный год
	2008-2009

 учебный год

	Русский язык
	100 %
	100 %
	100 %

	Литература
	100 %
	100 %
	100 %

	Иностранный язык
	100 %
	100 %
	100 %

	История
	100 %
	100 %
	100 %

	Обществознание
	100 %
	100 %
	100 %

	География
	100 %
	100 %
	100 %


Анализ таблицы свидетельствует о том, что уровень обученности за последние три года стабилен. Образовательные программы  в полном объеме в 2008-09 году освоили 100 % обучаемых. 
         Одной из целей приоритетного национального проекта «Образование» является повышение качества образования.  Неотъемлемой частью работы МО является осуществление мониторинга качества образования   по предметам гуманитарного цикла. С этой целью был составлен график районных работ, затем результаты обрабатывались, анализировались, выявлялись «западающие темы» по школам, намечались пути преодоления. 
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Анализ результатов показывает, что качество знаний по предметам гуманитарного цикла,  в целом по району,  стабильно и находится на оптимальном уровне. 
Сводная таблица 
качества знания учащихся по предметам гуманитарного цикла  за 3 года.
	Школа
	Русский язык
	Литература
	Иностранный язык
	История
	Обществознание
	География

	
	06-07
	07-08
	08-09
	06-07
	07-08
	08-09
	06-07
	07-08
	08-09
	06-07
	07-08
	08-09
	06-07
	07-08
	08-09
	06-07
	07-08
	08-09

	СОШ № 1
	56
	51
	47
	68
	57
	50
	66
	68
	66
	65
	68
	68
	74
	77
	80
	65
	69
	67

	СОШ № 2
	39
	38
	43
	52
	52
	61
	57
	53
	48
	66
	64
	56
	68
	61
	57
	54
	56
	54

	СОШ № 3
	48
	44
	50
	62
	61
	60
	59
	55
	61
	67
	59
	59
	85
	86
	75
	63
	60
	57

	СОШ № 4
	57
	47
	49
	60
	57
	61
	53
	51
	55
	69
	66
	69
	69
	72
	69
	58
	62
	51

	СОШ № 5
	44
	34
	44
	51
	40
	56
	55
	48
	42
	52
	47
	55
	55
	48
	51
	59
	66
	64

	СОШ № 6
	42
	39
	55
	51
	45
	69
	47
	49
	55
	56
	52
	51
	51
	51
	51
	57
	57
	69

	СОШ № 7
	40
	47
	43
	58
	62
	64
	55
	56
	48
	57
	59
	58
	56
	60
	52
	51
	56
	52

	СОШ № 8
	54
	54
	57
	73
	71
	88
	55
	59
	66
	66
	73
	74
	74
	74
	79
	72
	72
	83

	СОШ № 9
	43
	33
	38
	57
	58
	63
	43
	46
	49
	55
	58
	55
	58
	68
	68
	74
	69
	88

	СОШ № 10
	49
	42
	58
	55
	72
	80
	63
	61
	56
	62
	70
	75
	 79
	78
	78
	75
	67
	70

	СОШ № 11
	48
	32
	41
	70
	46
	60
	63
	59
	42
	82
	89
	76
	78
	75
	80
	75
	83
	66

	ИТОГО:
	49
	44
	45
	61
	56
	61
	58
	57
	57
	64
	63
	63
	68
	68
	67
	62
	64
	60


        С целью отслеживания уровня учебных достижений учащихся, определения стабильности полученных учащимися знаний, умений и навыков в течение года проводились контрольно-методические  срезы по гуманитарным предметам.  
 Результаты проведенных работ по русскому языку:

	Класс
	Сроки
	                           Доля  учащихся, выполнивших работу на «5» и «4»

	
	
	06-07
	07-08
	08-09

	5 класс


	сентябрь
	58
	63
	49

	
	апрель
	60
	60
	52

	7 класс 
	декабрь
	47
	53
	47

	
	апрель
	43
	43
	48

	9 класс
	декабрь
	46
	40
	45

	
	апрель
	43
	43
	39


      Анализ результатов контрольных срезов показывает, что качество знаний по русскому языку  в течение двух лет стабильно (расхождение составляет не более 5 %). Вместе с тем необходимо отметить, что качество остается на довольно низком уровне. Это обусловлено тем, что контрольные срезы усложнились. Теперь они составляются в соответствии с современными технологиями отслеживания уровня учебных достижений, в частности тестовые задания различной сложности. Это позволяет проверить стабильность системы знаний, умений и навыков, составляющих различные виды компетенций. 

Вызывает тревогу тот факт,  что не наблюдается позитивной динамики к повышению уровня сформированности пунктуационной грамотности  учащихся района. В то же время можно отметить положительную тенденцию, в целом по району и в большинстве ОУ, к снижению количества орфографических ошибок.
    Уровень сформированности предметных и специальных умений продемонстрировали контрольные срезы по обществознанию, проведенные среди учащихся 11- х классов:
	
	Качество знаний
	Уровень обученности

	Декабрь
	62 %
	100 %

	Май
	61 %
	100 %


Рекомендации:

1. Учителям гуманитарного цикла обратить внимание на организацию повторения ранее изученного материала; на устранение  выявленных пробелов в знаниях учащихся на индивидуальных консультациях и дополнительных занятиях;

2. Добиваться стабильности знаний, умений и навыков.

3. С целью повышения качества знаний осуществлять индивидуальную работу со способными и слабо успевающими детьми.

4. Создать банк проверочных, контрольных, тестовых работ, удовлетворяющих требованиям государственных стандартов для проверки знаний учащихся.

5. Учителям при осуществлении мониторинга освоения учащимися образовательных программ использовать тексты заданий из банка измерителей единого государственного экзамена  в формате подготовки к итоговой аттестации в форме ЕГЭ.
VI.
         С целью оценивания уровня общеобразовательной подготовки десятиклассников по русскому языку в рамках подготовки к государственной (итоговой) аттестации, контроля освоения обучающимися государственных образовательных стандартов  была проведена районная письменная работа по русскому языку в форме  и по материалам ЕГЭ. Анализ репетиционной письменной работы:

	ОУ
	Всего учеников
	Выполняли
	5, 4
	3
	2
	Качество знаний
	Уровень обученности

	СОШ № 1
	77
	71
	20
	37
	14
	28 %
	80 %

	СОШ № 2
	25
	23
	5
	16
	2
	22 %
	91 %

	СОШ № 3
	38
	34
	7
	20
	5
	26 %
	85 %

	СОШ № 4
	19
	19
	4
	13
	2
	21 %
	89 %

	СОШ № 5
	15
	15
	8
	7
	0
	53 %
	100 %

	СОШ № 6
	10
	9
	3
	4
	2
	33 %
	78 %

	СОШ № 7
	8
	8
	2
	5
	1
	25 %
	88 %

	СОШ № 8
	11
	10
	5
	5
	0
	50 %
	100 %

	СОШ № 9
	5
	5
	3
	1
	1
	60 %
	80 %

	СОШ № 10
	8
	8
	3
	1
	4
	38 %
	50 %

	ИТОГО: 
	216
	202
	62
	109
	31
	31 %
	85 %


1. Результаты репетиционной письменной работы по русскому языку в 10-х классах показывают, что 85 % десятиклассников владеют основными базовыми умениями и навыками по предмету на уровне государственного стандарта. Не освоили программный минимум  31 учащийся (15 %), из них:

· 4 уч-ся (50%) СОШ № 10

· 2 уч-ся (22%) СОШ № 6

· 14 уч-ся (20%) СОШ № 1

· 1 уч-ся (20%) СОШ № 9

· 5 уч-ся (15%) СОШ № 3

· 1 уч-ся (13%) СОШ № 7

· 2 уч-ся (11%) СОШ № 4

· 2 уч-ся (9%) СОШ № 4

В СОШ № 5 и СОШ № 8 все учащиеся с работой справились, уровень обученности составил100%.
      Качество знаний в среднем по району находится на довольно низком уровне – 31%. Самый высокий результат показали учащиеся СОШ № 9 с. Родниковского, процент успешности составил 60%.  Оптимальный уровень усвоения учебного материала в СОШ № 5 (качество знаний – 53%), СОШ № 8 (50%).  Конструктивный  уровень усвоения учебного материала продемонстрировали учащиеся:  СОШ № 6 (33 % качество – 78 % обученности),  СОШ № 1 (28 % - 80 % соответственно). Наиболее низкие показатели у учащихся  МОУ СОШ № 4  (качество знаний составило  21 %) и МОУ СОШ № 2 (22 %).

2. Анализ типичных ошибок:

в части А
        Результаты выполнения заданий первой части работы иллюстрируют невысокий уровень сформированности языковой компетенции в области владения лексическим анализом слова. 107 учащихся (53%) не справились с заданием А30, из них: 

· 75% учащихся СОШ № 7,

· 70% учащихся СОШ № 2, 

· 68% учащихся СОШ № 4.

     Не справились с информационной обработкой письменного текста (задание А27) 50% тестируемых (100 учеников), в том числе: 

· 88% учащихся СОШ № 7,

· 80% учащихся СОШ № 9,

· 68% учащихся СОШ № 3.

    У 100 учащихся (50 %) вызвало затруднение задание А22, которое проверяло сформированность у обучающихся пунктуационных умений, связанных с постановкой разделяющих знаков препинания в предложениях с однородными членами, из них:

· 88% учащихся СОШ № 7,

· 67% учащихся СОШ № 6,

· 65% учащихся СОШ № 3.

    Результаты выполнения пунктуационных заданий (А19 – А25) свидетельствуют о недостаточной систематизации знаний учащихся в области пунктуации, а также о недостаточной сформированности умения учащихся проводить грамматико-пунктуационный анализ. В целом можно говорить о том, что уровень практической пунктуационной грамотности учащихся по-прежнему невысок, что подтвердилось при анализе письменных высказываний учащихся при выполнении третьей части работы – только 7% десятиклассников не допускают ошибок в пунктуации.
в части В
      Незнание учениками функций средств выразительности в текстах различных стилей, отсутствие системного представления об основных стилистических ресурсах языковой системы демонстрирует наибольшее количество ошибок при выполнении задания В8. С ним не сумели справиться 69% учащихся.

     Неумение найти в тексте синтаксическую конструкцию, что проявилось большим количеством ошибок в заданиях В4 (53%), В5 (46%), В6 (50%) показывает несформированность важнейших синтаксических умений: видеть связь между словами в предложении и выделять словосочетания, находить грамматическую основу, устанавливать связь между частями сложного предложения.  Вместе с тем, необходимо отметить, что наблюдается положительная динамика выполнения заданий части В по сравнению с предыдущими годами.

в части С
       К выполнению задания С1 (сочинение) приступили 158 учащихся (78%), что на 8% меньше в сравнении с предыдущим годом (86%), в том числе:

· 100 % учащихся СОШ № 5

· 100 % учащихся СОШ № 8

· 97 % учащихся СОШ № 3

· 91 % учащихся СОШ № 2

· 80 % учащихся СОШ № 9

· 79 % учащихся СОШ № 4

· 78 % учащихся СОШ № 6

· 69 % учащихся СОШ № 1

· 50 % учащихся СОШ № 10

Также необходимо отметить, что 7% десятиклассников, приступивших к выполнению сочинения,  набрали  0 баллов за эту часть работы.

        71% учащихся 10-х классов могут при выполнении задания С1 сформулировать проблему исходного текста. Однако,  лишь 29% обучающихся могут прокомментировать сформулированную проблему без фактических ошибок.

      У 60% не вызвало затруднения формулирование позиции автора, но вместе с тем, лишь 14% учеников смогли выразить свое мнение по сформулированной проблеме, приведя не менее 2-х аргументов.

      Речевое оформление сочинений оставляет желать лучшего. Смысловой цельностью, связностью и последовательностью изложения отличаются только 16 % сочинений. А точность и выразительность речи наблюдается у 9 % сочинений. 

      По-прежнему велико количество орфографических и пунктуационных ошибок в сочинениях (1 50% учеников).

Сравнительный анализ

репетиционных  письменных работ в 10-х классах ОУ района (2008 г. и 2009 г.).
	Школа
	Качество знаний
	Уровень обученности
	Процент выполнения части С (сочинения)

	
	Май 2008
	Май 2009
	Май 2008
	Май 2009
	Май 2008
	Май 2009

	СОШ № 1
	11
	28 
	70
	80 
	84
	69

	СОШ № 2
	24
	22 
	79
	91 
	100
	91

	СОШ № 3
	26
	26 
	87
	85 
	100
	97

	СОШ № 4
	27
	21 
	73
	89 
	100
	79

	СОШ № 5
	27
	53 
	73
	100 
	86
	100

	СОШ № 6
	14
	33 
	52
	78 
	43
	78

	СОШ № 7
	20
	25 
	100
	88 
	100
	0

	СОШ № 8
	40
	50 
	100
	100 
	100
	100

	СОШ № 9
	14
	60 
	71
	80 
	100
	80

	СОШ № 10
	30
	38 
	90
	50 
	100
	50

	Итого по району:
	20
	31 
	76
	85 
	88
	78


3) Сравнительный анализ проведенных работ выявил следующее:

· подтверждены в основном оценки знаний учащихся по достижению  программного минимума (расхождение составило от 0 до 2  %) в СОШ № 8, СОШ № 3.

· повышение уровня обученности отмечается СОШ № 1, СОШ № 2, СОШ № 4, СОШ № 5, СОШ № 6, СОШ № 9.

· наблюдается  тенденция к снижению уровня обученности в СОШ № 7, СОШ № 10 .
· повышение качества знаний отмечается в СОШ № 1 , СОШ № 5, СОШ № 6, СОШ № 7, СОШ № 8, СОШ № 9, СОШ № 10. 

· наблюдается  тенденция к снижению качества знаний в СОШ № 4.

VII.
        В рамках реализации Концепции модернизации российского образования на период до 2010 года для повышения объективности итоговой аттестации выпускников общеобразовательных учреждений и обеспечения равных возможностей на получение среднего и высшего профессионального образования  итоговая аттестация выпускников 11 классов проводилась в формате ЕГЭ в штатном режиме.  

               Выпускники сдавали в форме ЕГЭ экзамены по русскому языку (обязательный), а также по выбору: английский язык, французский язык,  
         Экзамен по русскому языку в форме ЕГЭ учащиеся района сдавали в третий раз. В этом году в нем приняли участие 250 учащихся дневной формы обучения и 12 учащихся УКП (вечерней школы).
Анализ экзаменационной  работы по русскому языку единого государственного экзамена:

	ОУ
	Выполняли работу
	Кол-во уч-ся, набравших 

менее 37 баллов
	Уровень

обученности

(%)
	Ср. балл 

за часть А
	Ср. балл 

за часть В
	Ср. балл 

за часть С
	Первичный балл
	Тестовый балл

	СОШ № 1
	95
	-
	100
	19,9
	3,3
	10,7
	33,6
	56

	СОШ № 2
	35
	1
	97
	22,7
	3,6
	10,9
	37,2
	59,1

	СОШ № 3
	35
	-
	100
	18,8
	3,1
	12,9
	34,8
	56,8

	СОШ № 4
	10
	-
	100
	20,8
	3,9
	12,1
	36,8
	59

	СОШ № 5
	13
	-
	100
	22,4
	2,3
	10,5
	35,3
	57,3

	СОШ № 6
	20
	5
	75
	15,1
	1,1
	6,6
	22,8
	44,6

	СОШ № 7
	5
	-
	100
	19,4
	2,2
	12,4
	34
	56,2

	СОШ № 8
	20
	-
	100
	23,3
	4,3
	12,9
	40,5
	62,8

	СОШ № 9
	7
	-
	100
	17,7
	2,3
	9,1
	29,2
	51,1

	СОШ № 10
	10
	-
	100
	21,5
	4,2
	12,6
	38,3
	60,3

	по району
	250
	6
	98
	20,2
	3,2
	11,2
	34,5
	56,7

	УКП
	12
	9
	25
	12,5
	0,1
	1,2
	13,7
	34,9


       Результаты экзаменационной работы  по русскому языку в 11-х классах дневной формы обучения показывают, что доля учащихся освоивших обязательный минимум содержания образовательных программ  по предмету составила 98 %, что выше среднего по краю на 1,4 % (в крае – 96,6 %).  Не преодолели минимальный порог 6 учащихся (2 %), из них: 1 учащийся СОШ № 2 и 5 учащихся СОШ № 6.  Намного хуже обстоят дела у учащихся вечерней школы, лишь 25 % преодолели минимальный порог с первого раза.

          О качестве знаний учащихся можно судить по такому показателю, как  средний тестовый балл. По району этот показатель составил 56,7, что выше среднего показателя по краю  примерно на 3 балла.      Наиболее удачно справились учащиеся МОУ СОШ № 8 с. Садового: средний тестовый балл по школе составил 62,8, это лучше среднекраевого результата на 9 баллов.  Оптимальный   уровень усвоения учебного материала продемонстрировали учащиеся: МОУ СОШ № 10 с.Каменная  Балка (ср.тестовый балл- 60,3 б.), МОУ СОШ № 2 с.Арзгир  ( 59,1 б.) и МОУ СОШ № 4 с.Петропавловского (59 б.).

     Наиболее низкие качественные показатели  у учащихся  МОУ СОШ № 6 с. Серафимовского (44,6 б.) и МОУ СОШ № 9 с. Родниковского (51 б.). Учащиеся вечерней школы показали гораздо более низкие результаты, средний балл составил лишь 13,7 балла.

      Еще одним показателем, позволяющим судить о качестве  подготовки учащихся по русскому языку, является количество набранных баллов. Низкие баллы (от 37 до 54) набрали 100 учащихся, что составляет 40 % от общего количества выпускников.. Средние баллы (от 55 до 69) набрали 11 выпускников (44 %). 33 ученика (13%) справились с работой на отлично, набрав высокие баллы (от 70 до 100).

         Наибольшее количество баллов (больше 75) набрали 8 учащихся района:

· Маковецкий Сергей, СОШ № 8, 85 баллов.

· Концевая Алла, СОШ № 3, 79 баллов.

· Зубко Вероника, СОШ № 4, 79 баллов.

· Губа Марина, СОШ № 10, 79 баллов.

· Левина Ксения, СОШ № 1, 77 баллов..

· Резниченко Юлия, СОШ № 1, 77 баллов.

· Даудгаджиева Зарипат, СОШ № 6, 77 баллов

· Рассошкина Ксения, СОШ № 7, 76 баллов.

Анализ выполнения экзаменационной работы учащимися 11-х классов,

претендующими на награждение золотой и серебряной медалью.

	ОУ
	Всего медалистов
	Выполняли работу
	70-100 баллов

(прим.«5»)
	55 - 69 баллов

(прим.«4»)
	37-54 баллов

(прим.«3»)
	менее 37 баллов

(прим.«2»)
	Качество знаний

(%)
	Уровень обученности (%)
	Средний  тестовый балл

	СОШ № 1
	13
	13
	6
	7
	-
	-
	100
	100
	68,5

	СОШ № 2
	3
	3
	2
	1
	-
	-
	100
	100
	70,6

	СОШ № 3
	5
	5
	3
	2
	-
	-
	100
	100
	70,2

	СОШ № 4
	1
	1
	1
	-
	-
	-
	100
	100
	79

	СОШ № 8
	3
	3
	3
	-
	-
	-
	100
	100
	77,3

	Итого

по району
	25
	25
	15
	10
	-
	-
	100
	100
	70,6


2. Анализ выполнения работы учащимися, претендующими на награждение медалью, показывает, что 100 % учеников справились с работой успешно. Лучшие результаты продемонстрировали ученики МОУ СОШ № 4 с.Петропавловского и ученики МОУ СОШ № 8 с.Садового. Все медалисты этих школ выполнили работу на «5». Им же принадлежит наиболее высокий средний тестовый балл (79 и 77,3 соответственно).     
 2) Методический анализ выполнения заданий экзаменационной работы.

Часть А

         Первая часть работы – содержала 30 заданий с выбором ответа,  эти задания проверяли подготовку учащихся на базовом уровне. С этой частью экзаменационной  работы учащиеся района в целом справились хорошо. Средний процент выполнения  по району составил 67 %. Лучше других с этой частью работы справились одиннадцатиклассники СОШ № 8 (средний  балл по школе составил 23,3). Наименьший балл у учащихся СОШ № 6 (15,1).

        Вместе с тем лишь З выпускника ( 1 %) получили максимально возможное количество баллов (30) за часть А, в том числе:

· 2 уч-ся  СОШ № 1 

· 1 уч-ся СОШ № 8.
Часть  В

       Восемь заданий с выбором ответа (часть В) проверяли подготовку учащихся по русскому языку на повышенном  уровне. Эта группа заданий выполнена гораздо хуже первой части. Средняя доля выполнения составила  только 35 %. Лишь один учащийся (СОШ № 1) набрал максимальное количество баллов (9) за эту часть работы. 39 выпускников (16 %)  не набрали ни одного балла за задания части В. Наибольший средний балл принадлежит учащимся СОШ № 8 (4,3), также хорошо справились ученики СОШ № 10  (4,2). Наиболее низкие результаты в СОШ № 6 (1,1).   
часть «С»:

   Третья часть работы состояла из одного открытого задания, выявляющего уровень сформированности коммуникативной компетенции учащихся, связанной с речевыми умениями и навыками. Следует заметить, что это задание (С1) в 2007 году выполняли – 78%,   2008 году – 91 %,  2009 – 95% выпускников.
	Школа
	Всего

по списку
	Выполняли часть С (сочинение)
	Средний балл

за часть С 

2009 г.
	Средний балл

за часть С 

2008 г.

	
	
	количество учащихся
	% учащихся

в 2009 году
	% учащихся

в 2008 году
	
	

	СОШ № 1
	95
	89
	94
	94
	10,7
	10,5

	СОШ № 2
	35
	33
	94
	92
	10,9
	11,9

	СОШ № 3
	35
	35
	100
	95
	12,9
	12,2

	СОШ № 4
	10
	10
	100
	92
	12,1
	11,5

	СОШ № 5
	13
	12
	92
	100
	10,5
	12,1

	СОШ № 6
	20
	17
	85
	68
	6,6
	6,1

	СОШ № 7
	5
	5
	100
	100
	12,4
	10.1

	СОШ № 8
	20
	19
	95
	100
	12,9
	9.9

	СОШ № 9
	7
	7
	100
	100
	9,1
	11,5

	 СОШ № 10
	10
	10
	100
	100
	12,6
	10

	Итого по району:
	250
	237
	95
	91
	11,2
	10,4


         Анализ позволяет отметить,  что число учащихся приступивших к выполнению сочинения существенно возрос и  составил в этом году уже 95%. В СОШ № 3, 4,7,,9,10 все учащиеся приступили к написанию сочинения. Наибольшее количество учеников, затрудняющихся в написании этой части в СОШ № 6 (25%).  Доля выпускников, не набравших ни одного балла или не приступивших к выполнению сочинения,  составила  5 % от общего числа участников. 

            Полученные статистические данные позволяют говорить о том, что в целом учащиеся показали все еще  невысокий уровень владения письменной речью. От максимально возможного балла средний полученный результат составил  52 %. Средний балл за сочинение, в среднем по району, составил 11,2 балла (макс. 21). Однако необходимо отметить, что это выше прошлогоднего результата практически на балл.
          Наименьшие показатели в СОШ № 6 (средний балл – 6,6), СОШ № 9 (средний балл – 9,1). Лучшие результаты за сочинение в СОШ № 3,СОШ № 8, Средний балл составил – 12,9.Максимальное количество баллов за сочинение (21) набрала одна ученица района (СОШ № 1).
Сравнительный анализ
результатов государственной итоговой аттестации по русскому языку 
в 2008 и 2009 гг.

	Школа
	                        Уровень обученности
	Средний тестовый балл

	
	11 кл. (2008 г)
	11 кл. (2009 г)
	11 кл. (2008 г)
	11 кл. (2009 г)

	МОУ СОШ № 1
	88
	100
	53
	56

	МОУ СОШ № 2
	100
	97
	59
	59

	МОУ СОШ № 3
	95
	100
	57
	57

	МОУ СОШ № 4
	92
	100
	57
	59

	МОУ СОШ № 5
	93
	100
	57
	57

	МОУ СОШ № 6
	63
	75
	42
	45

	МОУ СОШ № 7
	88
	100
	49
	56

	МОУ СОШ № 8
	100
	100
	50
	63

	МОУ СОШ № 9
	90
	100
	52
	51

	МОУ СОШ № 10
	100
	100
	55
	60

	Итого по району:
	88
	98
	53
	57


4) Сравнительный анализ результатов государственной итоговой аттестации по русскому языку показывает положительную динамику  учебных достижений учащихся:

· подтверждены  оценки знаний учащихся по достижению  программного минимума  (уровень обученности  стабильно 100 %) в СОШ № 8, СОШ № 10. 

· повышение  уровня обученности отмечается  практически во всех школах района, что и позволило превысить нам средний по краю уровень учебных достижений учащихся.

· небольшое к снижение уровня обученности отмечается лишь в СОШ № 2 (на 3%).

· повышение качества выполнения работ отмечается практически во всех школах. Рост среднего тестового балла составил от 2 баллов (СОШ № 4) до 13 баллов (СОШ № 8). Стабильные показатели в СОШ № 2, 3, 5.
·  тенденции к снижению качества знаний не наблюдается ни в одном общеобразовательном учреждении.

На основании выше изложенного рекомендуется:

1. В практике преподавания русского языка отрабатывать обязательный перечень содержательных элементов государственного образовательного стандарта.

2.  Использовать современные способы проверки знаний, умений и навыков учащихся 

3. Осваивать и применять единый критериальный подход к оценке творческих работ учащихся.

4. На уроках русского языка необходимо обратить внимание на совершенствование навыков рационального чтения учебных, научно-популярных, публицистических текстов, формируя на этой основе общеучебные умения работы с книгой; необходимо обучать анализу текста, обращая внимание на эстетическую функцию языка;  учить письменному пересказу, интерпретации и созданию текстов различных стилей.

5. На уроках русского языка больше внимания уделять изучению основных норм произношения и ударения современного русского литературного языка. Основой такого подхода должны стать постоянное внимание к звучащей речи учащихся, систематическая работа со словарями.
        Экзамен в форме ЕГЭ по истории России учащиеся района сдавали в третий раз, но впервые в штатном режиме.

Анализ ЕГЭ по истории  России :

	ОУ
	Всего уч-ся
	Выполняли работу
	Кол-во

уч-ся, набравших

менее 30 баллов
	Уровень

обученности

(%)
	Ср. балл

за

часть А


	Ср. балл

за

часть В
	Ср. балл

за

часть С
	Тестовый балл
	примерное качество  знаний

	
	
	кол-во

уч-ся
	%
	
	
	
	
	
	
	

	СОШ № 1
	95
	18
	19 %
	-
	100 %
	29
	12
	10
	69
	94 %

	СОШ № 2
	35
	7
	20 %
	-
	100 %
	29
	13
	10
	68
	100 %

	СОШ № 3
	35
	6
	17 %
	-
	100 %
	29
	13
	11
	70
	100 %

	СОШ № 4
	10
	3
	30 %
	-
	100 %
	30
	13
	13
	72
	100 %

	СОШ № 5
	13
	4
	30 %
	1
	75 %
	25
	11
	4
	56
	75 %

	СОШ № 6
	20
	1
	5 %
	-
	100 %
	29
	15
	8
	69
	100 %

	СОШ № 7
	5
	4
	80 %
	-
	100 %
	30
	12
	0,5
	59
	100 %

	СОШ № 8
	20
	2
	10 %
	-
	100 %
	28
	15
	16
	76
	100 %

	СОШ № 10
	10
	1
	10 %
	-
	100 %
	31
	12
	15
	75
	100 %

	по району
	250
	46
	18 %
	1
	98 %
	29
	13
	9
	68
	96 %


       Анализ полученных статистических данных показывает, что  в 2009 году выбрали экзамен в форме ЕГЭ  по истории России 46 выпускников, что составляет 18 % от общего числа (в 2008 г. - 1%). Хочется отметить, что историю для итоговой аттестации выбрали учащиеся практически всех школ района, кроме СОШ № 9 с.Родниковского.

       Доля учащихся, справившихся с предложенными заданиями на уровне обязательных требований государственного образовательного стандарта, в среднем по району, составила 98 %, это выше среднего по краю     на  8 % . Не преодолел минимальный порог 1 ученик(2 %) из СОШ № 5 с.Новоромановского. 

            О качестве знаний учащихся можно судить по такому показателю, как средний тестовый балл. По району он составил 68 б., что выше среднего по краю на 21 б (край - 47б).. Необходимо отметить, что это довольно высокие результаты. Наиболее удачно справились учащиеся СОШ № 8 (76 б) и СОШ № 10 (75 б). Оптимальный уровень в СОШ № 4 (72б), СОШ № 3 (70б), СОШ № 1,6 (69б.). Наиболее низкие качественные показатели  у учащихся СОШ № 5 (56 б).

      Еще одним показателем, позволяющим судить о качестве  подготовки учащихся по истории, является количество набранных баллов. Низкие баллы (от 30 до 47 ) набрал 1 учащийся, что составляет 2 % от общего количества выпускников. Средние баллы (от 48 до 65) набрали 11 выпускников ( 24 %).  33 ученика (72 %) справились с работой на «отлично», набрав высокие баллы (от 66 до 100). Процент успешности в среднем по району составил 96%. Практически во всех школах 100% качество знаний (примерное), лишь в СОШ № 5 (75 %) и  СОШ № 1(94 %).

         Наибольшее количество баллов (больше 75 ) набрали  13 учащихся района (28%):

	№
	Фамилия
	Имя
	 Тестовый балл
	ОУ

	1
	Воронков
	Виктор
	82
	СОШ № 4

	2
	Левина
	Ксения
	78
	СОШ № 1

	3
	Коновченко
	Юрий
	78
	СОШ № 3

	4
	Зубко
	Вероника
	78
	СОШ № 4

	5
	Плахотник
	Ольга
	77
	СОШ № 1

	6
	Прядко
	Иван
	77
	СОШ № 1

	7
	Пономарев
	Вячеслав
	77
	СОШ № 8

	8
	Наглов
	Дмитрий
	76
	СОШ № 1

	9
	Падалкина
	Екатерина
	76
	СОШ № 2

	10
	Андропов
	Павел
	75
	СОШ № 1

	11
	Емельченко
	Кирилл
	75
	СОШ № 3

	12
	Маковецкий
	Сергей
	75
	СОШ № 8

	13
	Дудкин
	Владислав
	75
	СОШ № 10
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	         Сравнительный анализ экзаменационных работ показывает, что процент выпускников, выбирающих историю для итоговой аттестации, повысился на 17 %. 

         Необходимо отметить положительную динамику  учебных достижений учащихся.




Анализ ЕГЭ по обществознанию:

	ОУ
	Всего уч-ся
	Выполняли работу
	Кол-во 

уч-ся, набравших 

менее 39 баллов
	Уровень

обученности

(%)
	Ср. балл 

за 

часть А

(м.30)
	Ср. балл 

за 

часть В

(м.10)
	Ср. балл 

за 

часть С

(м.22)
	Тестовый балл


	Пример. качество  знаний

	
	
	кол-во

уч-ся
	%
	
	
	
	
	
	
	

	СОШ № 1
	95
	48
	50
	-
	100
	25
	8
	10
	64
	85

	СОШ № 2
	35
	13
	37
	-
	100
	24
	8
	12
	65
	92

	СОШ № 3
	35
	15
	42
	-
	100
	24
	7
	10
	63
	93

	СОШ № 4
	10
	2
	20
	-
	100
	21
	8
	6
	56
	50

	СОШ № 5
	13
	5
	38
	1
	80
	20
	6
	6
	53
	60

	СОШ № 6
	20
	5
	25
	-
	100
	18
	5
	4
	48
	20

	СОШ № 7
	5
	3
	60
	-
	100
	24
	7
	4
	56
	66

	СОШ № 8
	20
	6
	30
	-
	100
	25
	8
	9
	62
	83

	СОШ № 9
	7
	3
	37
	-
	100
	22
	6
	7
	56
	66

	СОШ № 10
	10
	6
	60
	-
	100
	25
	7
	13
	67
	83

	по району
	250
	106
	42
	1
	99
	24
	7
	9
	62
	86


          Самым многочисленным из экзаменов по выбору стал ЕГЭ по обществознанию. В этом году данный экзамен сдавали 106 выпускников, что составило 42 % от общего числа. В нем приняли участие учащиеся всех школ района. Самое большое количество учащихся сдавали  обществознание в СОШ № 1 (48 уч-ся  - 50 %). Наименьший процент учеников, выбравших обществознание для итоговой аттестации в СОШ № 4 (2 ученика - 20%).

       Доля учащихся, освоивших обязательный минимум содержания образовательных программ по предмету, в среднем по району, составила 99 %, это выше среднего по краю  на 8 %. Не преодолел минимальный порог 1 ученик (1 %) из СОШ № 5 с.Новоромановского. 

         Средний тестовый балл по району  составил 62 б., что выше среднего по краю на 9 б. (край – 53 б). Наиболее удачно справились учащиеся СОШ № 10 (67 б). Оптимальный уровень в СОШ № 2 (65 б), СОШ № 1 (64 б), СОШ № 3 (63б.), СОШ № 8 (62 б.)  Наименьшие  качественные показатели  у учащихся СОШ № 6 (48 б).

    Количество набранных выпускниками баллов  позволяет говорить о довольно хорошем качестве  подготовки учащихся  к ЕГЭ по обществознанию. Низшие баллы (от 39 до 54) набрали  19 учащихся, что составляет 18 % . Средние баллы (от 55  до 66) набрали  52 ученика (49 %).  34 одиннадцатиклассника (32 %) справились с работой на «отлично», набрав высокие баллы (от 67 до 100). Процент успешности в среднем по району составил  86 %,  несмотря на то, что минимальный порог по данному предмету был самым высоким из всех предметов  (39 баллов). Самое высокое качество знаний продемонстрировали учащиеся СОШ № 3 (93%) и СОШ № 2 (92%).Самое низкое в СОШ № 6 (20 %).

          Лучшие работы по обществознанию (больше 73 баллов)  у 7 учащихся района (7 %):

	№
	Фамилия
	Имя
	Тестовый балл
	 ОУ

	1
	Плахотник
	Ольга
	85
	СОШ № 1

	2
	Дубинина
	Алёна
	74
	СОШ № 1

	3
	Коваль
	Валерий
	76
	СОШ № 1

	4
	Мохова
	Мария
	76
	СОШ № 1

	5
	Погода
	Даниил
	79
	СОШ № 2

	6
	Коновченко
	Юрий
	74
	СОШ № 3

	7
	Аманьянц
	Александра
	76
	СОШ № 10


Анализ ЕГЭ по географии

	ОУ
	Всего уч-ся
	Выполняли работу
	Кол-во

уч-ся, набравших

менее 34 баллов
	Уровень

обученности

(%)
	Ср. балл

за

часть А

(м.31)
	Ср. балл

за

часть В

(м.16)
	Ср. балл

за

часть С

(м.14)
	Тестовый балл
	Пример. качество  знаний

	
	
	кол-во

уч-ся
	%
	
	
	
	
	
	
	

	СОШ № 1
	95
	5
	5
	-
	100
	26
	10
	3
	58
	80

	СОШ № 2
	35
	1
	2
	-
	100
	24
	13
	7
	63
	100

	СОШ № 7
	5
	2
	40
	-
	100
	17
	5
	3
	43
	0

	СОШ № 10
	10
	4
	40
	-
	100
	26
	12
	6
	62
	100

	по району
	250
	12
	4
	-
	100
	24
	10
	4
	57
	75


     Результаты экзаменационной работы по географии  в 11-х классах показывают, что выбрали экзамен в форме ЕГЭ  12 учащихся, что составило лишь 4 % от общего числа выпускников. Кроме того,  необходимо отметить, что  ученики  только четырех (СОШ № 1,2,7,10).школ приняли участие в  экзамене в этом году. 

         Все учащиеся, принимавшие участие в ЕГЭ по географии, преодолели минимальный порог, и уровень обученности составил 100 %, что выше краевого результата на 13% (87%). 

         Однако средний тестовый балл пока еще не очень велик. По району он составил 57 баллов, хотя это выше среднекраевых результатов  на 10 б (край – 47 б.) Лучший результат в СОШ № 2 (63б), наименьший средний балл в СОШ № 7 (43 б.)

            Низкие баллы (от 34 до 50) набрали  3 учеников, что составляет 25 % от общего количества. Средние баллы (от 55  до 64) набрали 7  выпускников (58  %).   Справились с работой на «отлично», набрав высокие баллы (от 67 до 100) 2 ученика (16 %): Губа Марина, СОШ № 10, 68 баллов и  Руденко Константин, СОШ № 10,68 баллов.

      Процент успешности в среднем по району составил 75 %. Качественные показатели весьма различаются по школам. В СОШ № 2  и СОШ № 10 все экзаменуемые справились с работой успешно, качество 100%. В СОШ № 1 качество составило примерно 80 %. В СОШ № 7 все учащиеся выполнили работу удовлетворительно, качество 0%.

   На основании выше изложенного рекомендуется:
1. Учителям истории, обществознания, географии на заседании МО проанализировать результаты экзаменационной  работы.

2. В практике преподавания общественных дисциплин отрабатывать обязательный перечень содержательных элементов государственного образовательного стандарта.

3. Использовать современные способы проверки знаний, умений и навыков учащихся 

4. Осваивать и применять единый критериальный подход к оценке творческих работ учащихся.

5. Совершенствовать весь процесс обучения, организацию эффективной работы по развитию комплекса познавательных умений учащихся и усвоению знаний, требуемых образовательными стандартами (в том числе с привлечением заданий, представленных в экзаменационных работах).

6. На каждом занятии должна быть организована активная познавательная деятельность учащихся путем применения разных форм учебных занятий, новых педагогических технологий, в том числе позволяющих реализовать компетентностный подход в обучении. Речь идет о существенном изменении характера преподавания общественных дисциплин – развитии активной познавательной деятельности учащихся, включении всех видов учебной информации, расширении практики решения познавательных задач, реализации проблемного подхода.

7. Большое внимание должно уделяться формированию умений систематизировать, классифицировать учебные материалы, подтверждать обобщенные суждения, выводы относящимися к ним конкретными примерами, соотносить ряды представленной информации между собой. Проверка освоения знаний и умений может осуществляться в форме зачетов.

8. Особое место в реализации требований образовательного стандарта и подготовке учащихся к сдаче экзамена в разных формах, включая ЕГЭ, должны занимать уроки обобщающего повторения по темам, разделам курса. Прямое использование заданий экзаменационной работы на текущих уроках должно носить обучающий характер. На итоговых занятиях их можно использовать как средство углубления знаний, обобщения конкретно-исторического материала, а также как способ проверки знаний.
9. Широко использовать в учебном процессе все типы заданий, вошедших в варианты ЕГЭ (в качестве обучающих, а затем  и контролирующих заданий). При изучении каждой темы желательно использовать задания, сходные с теми их видами, которые приведены в частях 1 (А) и 2 (В) экзаменационной работы, или близки к ним. Уроки обобщающего повторения по отдельным темам должны включать выполнение подобных  заданий на основе изученных материалов
VIII.
           Современный образовательный процесс, обогащенный множеством инновационных методик, невозможен без качественных учебников. В связи с этим  систематическая работа велась по методическому обеспечению предметов «Русский язык», «Литература», «Иностранный язык», «История», «Обществознание», «География», «Право», «Экономика».

         По русскому языку используются УМК под редакцией В.В. Бабайцевой (СОШ – 4, 5, 6,11), под редакцией Ладыженской, Баранова, Бархузарова (СОШ – 1,2,3,7,8,9,10) – это на второй степени обучения. В СОШ № 1 в этом учебном году продолжили апробацию нового УМК под редакцией С.И.Львовой, И.В.Львова «Русский язык» для 5-7 класса (программа «Гармония»). На 3 ступени – обучения используются учебник Власенкова, в социально-гуманитарном – учебник Гольцовой.  В 2008-2009 году МОУ СОШ № 8  продолжили апробирование  учебника под редакцией Дейкиной, Пахновой. 

      По литературе реализуется программа под редакцией Коровиной (СОШ № 1, СОШ № 10), под редакцией Курдюмовой (СОШ № 11),- это на второй ступени обучения, на 3 ступени – Лебедев, Журавлев.
       Проводилась работа по внедрению в образовательный процесс  цифровых образовательных ресурсов (ЦОР), в частности электронных учебников по русскому языку, литературе, материалов для подготовки к ЕГЭ.
 По  предметам «История» и «Обществознание» реализуется 2 линии:

	Класс
	Автор

	История

	5
	Вигасин
	Михайловский

	6
	Преображенский

Агибалов
	Пчелов

Бойцов

	7
	Юдовская

Преображенский
	Данилов

	8
	Зырянов

Юдовская
	

	9
	Данилов

Алексашкина
	Загладин

Загладин

	10
	Сороко-Цюпа

Сахаров-Боханов
	Загладин

Загладин

	11
	Левандовский
	Загладин

Загладин

	Обществознание

	5 - 11
	Боголюбов
	Кравченко


Апробируются новые учебники по истории в СОШ № 1. По обществознанию в каждой школе апробируются оба автора. 

      Активно ведется работа по внедрению цифровых образовательных ресурсов. Как результат можно рассматривать формирование Банка данных ЦОР в школах района.
IX.
       В Концепции модернизации российского образования на период до 2010 г. обозначены цели перехода к профильному обучению, среди которых можно выделить цель создания условий для существенной дифференциации содержания обучения старшеклассников с широкими и гибкими возможностями построения школьниками индивидуальных образовательных программ. С этой целью помимо профильных общеобразовательных предметов в старшей школе вводятся элективные курсы - обязательные для посещения по выбору учащихся.  

На заседаниях МО и творческой лаборатории, как и прежде, большое внимание уделялось предпрофильной и профильной подготовке учащихся по предметам гуманитарного цикла. Была продолжена работа по  презентации элективных курсов:
Презентация показывала:

· на какое время рассчитан курс;

· цель данного курса;

· развитие, каких умений и навыков предполагает программа курса;

· учебно-тематический план;

· содержание курса;

· какими учебными и другими вспомогательными материалами будет обеспечен тог или иной курс;

· какие виды деятельности возможны в процессе работы над ним.
В школах района на 2 и з ступени обучения изучаются 25 наименований элективных курсов гуманитарного направления, 8 наименований факультативов и 49 гуманитарных спецкурсов.
      Данная работа дала положительные результаты: 920 учащихся (44 %) изучали элективные курсы гуманитарной  направленности. Выбрали спецкурсы и факультативы гуманитарной направленности  2310 учащийся  (112 %) . 
Выводы:
1. Учебная деятельность ведется по учебникам и учебным пособиям, рекомендованным МО РФ
2. На должном уровне ведется предпрофильная и профильная подготовка по предметам русский язык и литература, история и обществознание, право, экономика, география.
Рекомендации:
1. Продолжить накопление банка данных об элективных курсах по предметам гуманитарного цикла, активнее внедряя их в учебный процесс..

2. Продолжить апробацию учебников нового поколения по  предметам гуманитарного цикла.

X.
     В 2007-2008 году  продолжена работа по обновлению фонда методических рекомендаций в помощь учителю.  Методистом РИМК Марюфич Т.В.были  разработаны: 
· Примерные требования к содержанию и оформлению программ элективных курсов. 

· Мультимедийная презентация на уроке как методический прием. Требования к созданию и применению мультимедийных презентаций.
· Управление проектной деятельностью учащихся в процессе обучения истории и обществознания.
· Консультация для учителей русского языка «Анализ изменений в проекте КИМ для 9 класса 2009 г. по сравнению с демоверсией 2008 г»

· Рекомендации по планированию занятий предэкзаменационного повторения по истории России в 11 классе (подготовка к ЕГЭ)

· Консультация для учителей русского языка «Образовательные ресурсы на компакт-дисках, которые можно использовать при организации подготовки школьников к ЕГЭ по русскому языку».

· Индивидуальное консультирование учителей гуманитарного цикла по вопросам подготовки к аттестации, подготовки к ЕГЭ и ГИА в новой форме.
Предложения:
1. Продолжить работу по оказанию информационной, научной, консультационной помощи педагогическим работникам гуманитарного цикла  со стороны методиста.
XI.

      На основании вышеизложенного основными целями, выдвигаемыми на первый план, в следующем 2008-2009 учебном году будут:

· поддержание ориентации каждого учителя на индивидуализацию обучения;

· усиление мотивации педагогов на освоение инновационных педагогических технологий обучения и воспитания;

· создание условий для развития инновационного образования в школах;

· создание условий по освоению методик личностно-ориентированного обучение, которые расширяют кругозор детей, их креативное отношение к учебе;
· продолжить работу по обновлению постоянно действующего банка нормативно-правовой документации, организовать ее изучение учителями гуманитарного цикла;

· содействие аналитической деятельности педагогов, приобщение их к постоянному педагогическому самоанализу;

· определение новых подходов к образовательной деятельности, способствующих обновлению содержания образования;

· оказание научно-методической помощи в проведении экспериментальной и опытно-исследовательской работы; обобщение и распространение наиболее результативного опыта работы учителей;
· обеспечение условий для адаптации учащихся к новой экзаменационной ситуации и организации информирования учеников, родителей, педагогов о специфике ЕГЭ по истории и обществознанию.

Приоритетное направление - подготовка учащихся к итоговой аттестация в формате  ЕГЭ.

Задачи методической работы на 2009-2010 учебный год:

· Структурирование всех видов методической работы в соответствии с заявленными целями.
· Организация методической работы на основе конструктивного анализа с последующей коррекцией и перепроектированием в зависимости от эффективности реализации поставленных целей.

· Формирование методологической культуры педагогов как средства повышения качества образования.

· Сопровождение педагогической деятельности информационной, научной, консультационной помощью со стороны методиста.

· Совершенствование документальной базы деятельности методических структур.

· Представление к поощрениям различного уровня лучших педагогов цикла.

· Отслеживание и квалифицирование роста педмастерства путем проведения постоянного мониторинга педагогической деятельности.[image: image6.png]
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